Bildungsgerechtigkeit

In den 1960er Jahren hat der Wissenschaftssoziologe
Robert Merton den Begriff des ,Matthiuseffekts”

gepragt.’ Darunter ist das Phidnomen zu verstehen,

dass Vorteile weitere Vorteile mit sich bringen.

Mertons Beizpiel: Wenn an einer be-
kannten Universitit eine bekannte
Wissenschaftlerin eine Leistung er-
bringt, wird dieser Ermungenschafi
Aufmerksamkeit geschenkt und der
Bekanntheitsgrad +von Universitat
und Wizsenschaftlerin noch erwei-
tert. Wenn an siner weniger bekann-
ten Einrichtung dieselbe Leistung
durch sins weniger bekannte Person
erbracht wird, wird das Interesse
deutlich geringer sein. Merton zitiert
das MatthEusevangelivm: ,Wer hat,
dem wird gegeben, und er wird im
[Uberfluss heben: wer aber nicht hat,
dem wird such noch weggenommen,
was er hat (Mt 23.29). Diese sozisl
tragische Dhnamik kann man in vie-
len Lebensbersichen und such sus
Sicht der Armutsforschung nachver-
folgen; dem Matthiuseffekt ent-
spricht das Fhinomen des kumulati-
ven Nachteils: Wer in einem
Lebenshersich (stwa dem sozio-oko-
nomischen Status der Familie) be-
nachteiligt ist, kann leicht in weiters
Benachteilisungen fallen - zum Bsi-
spiel im Bereich der Gesundheit
{etwa durch wenig hochwertige Er-
nahmng, durch mangelnde Vorsorge,
durch schlechte Gesundheitzversor-
gung) oder im Bereich des Arbeits-
marktes (z.B. durch einen Mangel an
Netzwerken).

Kumulstive Benachteiligungen und
Matthiuseffekte =ind auch fir den
Bildung=bereich von Bedeutung. Wir
michten in diesem Zusammenhsng
unter Bildungsgerechtigksit die faire
Verteilung von Bildungsmislichkeiten
innerhalb einer Gessllzchaftverstehen.
Es ist offen=ichtlich nicht fair, wenn
die Geburtenlotterie” weitgehend da-
riiber entscheidet, wer Zutritt zu den
besten Bildungseinrichtungen hat und
wer die begehrtesten Ausbildungswe-
gemit dem hichsten Grad sbschliefit.
Hier gilt eswohl, die Effekte versrbter
Bildungz=ungleichheit abzuflachen.
Kinder sus Familien mit Migrations-
geschichte sind oftmals doppelt be-
nachteiligt*

Kinder brauchen auch
in der Bildung Vorbilder

TatzZchlich kinnen wir auf zshlrei-
che Studien verweisen, die eine Kor-
relation zwischen Bildungserfolz und
Herkunft answeizen * Kinder sus wohl-
habenderen oder bildungsndhersn
Schichten haben Vorteile, weil sie
-implizit” (sozusagen im Alltag) ler-
nen lernen” und in den Eltern und
Geschwistern Rollenvorbilder haben,
weil ihr Haushalt iiber Bildungsres-
sourcen  (Bibliothek, Tageszeitung,
Internet) verfigt, weil im Bedarfsfall
schulische Defirite iiber privat zuge-

kzufte Bildungsleistungen (ehws
Wachhilfestunden) kompensiert wer-
den kinnen. Ein privilegierter Hinter-
grund erméglicht auch ein entspann-
terez langfristizes Flanen und das

Eingehen von Riziken (Experimentie-
ren mit der Schulwahl oder einem
Aunslandsjahr beizpielzweize].

Meben dem Msatthauzeffelt mag sauch
der Bozenthsl-Effekt zuschlagen, al=o
der Einfluss, den die Einstellung von
Lehrpersonen suf die Leistungen der
Schiller:innen hat Studien bestit-
gen . blinde Flecken® in dem Sinne,
dass die Fihigkeiten sozisl benach-
teilister Kinder tendenziell unter-
schitzt werden * Nicht zu nnterschat-
zen ist gleichzeitiz auch, welche
Bedeutung das durch sine privile-
gierte Herbunft fundierte Sslbsthe-
wusstsein und das Beherrschen kul-
tureller Codes der .Mittelschicht”
haben. Vor-Einstellungen gegeniber
Kindern sus benachteiligten Schich-
ten spielen machweislich eine Eolle
bei der Verfestizung von Bildungsun-
gerechtizgheit.® Kinder aus benachtei-
ligten Schichten haben in ihrer Bil-
dungslanfbehn, vor sllem auch an
Ubergangsstellen, deutlich hihere
Hiirden zu bewiltigen.

Vorschlage fiir mehr
Bildungsgerechtigkeit

Auf einer persinlichen Ebene: Dde
piEdagogische Senszibilitét gegennber
benachteiligten Kindern stérken. Wir
wollen dsbei auf Regenis Rawlinsons
Uberegungen verweizen, die dariiber
nachgedacht hat, wie Armut Denk-
und Verhaltensweisen prigt.*

Auf einer inhsltlichen Ebene: Die
Tyrannei der Verdienstlichkeit™ (Mi-
chael Sandel} diberdenksn und Begab-
tenfirderung gerade auch mit siner
sozialen Dimension sehen, was bedsu-
tet, dass besonders begebte Menschen
zu einer besonderen Verantwortung
fiir das Gemeinwesen und die Benach-

teiligten herangezogen werden. Das
ist auch sine Frage des Fokus und der
Wertebasizsvon Begabungsforderung.

Anf einer strukturellen Ebene: In den
wvorschulizchen Bersich investieren
(verpflichtende und kostenfreie Kin-
dergartenzeiten); die schulische Aus-
differenzierung nach hinten verlagern;
inklusie Schulen bauen, wie sie ein
Positionspapier der Katholischen Ak-
tion Osterreich™ unter dem Titel ,Bil-
dungzgerechtizkeit als sozisle Anfgs-
be" zur Diskussion gestellt hat - hier
geht ez um offene Lernformen, die
Beriicksichtizung unterschiedlicher
Lemmgeschwindighkeiten und Lern=tile,
Spracherwerbzunterstiitzung, die Er-
miglichung von nachschulizcher Be-
treuung, was Eltern entlastet und faire
Lernmiglichkeiten schafft (etwa, wenn
das Fuhauze keine gute Lermumge-
bung bieten kann).

Auf einer zivilgesellschaftlichen Ebe-
ne: Wege suchen und finden, um hoch-
belastete Schulen entlasten, sowie es
zum Beispiel durch sorgfaltiz auzge-
wihlte Hochschulabsolvent:innen in
einem Vorstofl einer Nichtregierungz-
organizstion, der Initistive Teach for
Austria”, geschieht.”

Auf einer politischen Ebene: Das In-
teresse an Bildungszerechtighsit stér-
ken - im Mationslen Bildung=hericht
2021 kommt der Begriff der Bildung=-
gerechtigkeit auf 530 Seiten dreimal
vor. Hier darf man sich von der Politik
stérkeres Enzazement fiir die Positio-
nierung des Themas erhoffen.

Denn langfristiz ist die Frage nach
Bildungsgerechtizkeit eine Fraze des
Gemeinwohls: Wir alle profitieren,
wenn alle in den Bildungszrug ein-

steigen konnen.
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